SPOLEK PRO DABLICE

Na Blatech 243/7, 182 00 Praha 8Dablice
1€ 22672681

ID: 4fmjvj4

HLAVNI M ESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO
MESTA PRAHY

Odbor ochrany prostdi
Oddileni posuzovani vliy na
Zivotni prostedi

ID: 48ia97h

V Praze dne 17. 5. 2019

Véc: Vyjadieni spolku k dokumentaci vlivia na zZivotni prosttedi dle § 8 zakona:.
100/2001 Sh., o posuzovani viivna Zivotni prostredi a o znéné nékterych souvisejicich
zakoni (zakon o posuzovani vlii na Zivotni prostredi), v platném zréni (dale jen
,Zakon"), ve véci zaméru & PHA1070, nazev zamru: SKLADKA ODPAD U DABLICE,
Vyuziti volné kapacity v prostoru 1. etapy skladky k.u. Dablice

Cj. MHMP 696478/2019

Sp. Zn.: S-MHMP 487612/2018 OCP

Dne 17.04.2019 byla zigjnéna dokumentace oznamovatele FC&ska republika, s.r.o.,
Dablicka 791/89, 182 00 Praha 8Q: 45809712 (dale jen ,Z&#t), zpracované Mgr.
Katefinou Sulcovou, bytem Nad Cihelnou 27, Praha 4; &7 00 (déale jen ,Zpracovatel*)
ze dne 03.04.2019 (dale jen ,Dokumentace").



Spolek proDablice timto podavéa nesouhlasné vyjaani k Dokumentaci z nasledujicich

divodi:

1. Vyznamny zdroj znetiSténi ovzdusi diky suchu
Béhem poslednich 2 let je jiz od pohledu patrné ekeltivovany povrch skladky - vzhledem
k tomu, Ze jde o do ztiaé miry ungly a vi¢i nedostatku vody citlivy ekosystém - trpi
nedostatkem vidhy. Nabdlé/naZloutlé zbarveni vegetace na velkych plochéach
rekultivovaného pokryvu skladky jsou toho doklad&kladka je Spatnzvihéovana. Pro
dalSi skladkovani do vysky by to znamenalo vySaspost PM 10, PM 2,5 nez je uvedeno v
tabulkach. Suchost skladky zhorSuje hnilobny pr@cesdostatamaci Zzadna cirkulace vod.
Oteweni vrchliku jiz rekultivované skladky@dstavuje vyznamné naruseni celistvosti
rekultivované plochy. Jak provozovatel skladky gtéjpthem srazko¥ vyrazreé
podptimérnych let zavlazovani rekultivovanych ploch, jefatelistvost a tim i
Zivotaschopnost bude provedenim 2éamvyznamg naruSena? Jak bude zajit dostatené
skragni now otewenécasti skladky a aktivni plochy?
Hodnoceni sucha digHMU v roce 2018 = 76% normalugilem 5 ngsicich pouze polovina
srazek, viz:
http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/tiskove_apy/2019/Predbezna_zprava o_suchu_2018.
pdf
Praha pat k oblastem aktuatn(2019) postizenym vyraznym az vyjitmym suchem, viz:
https://www.intersucho.cz/cz/?from=2019-04-18&t039d5-16&current=2019-05-12

2. Provoz skladky ve vztahu k provozu Pekladaci stanice

Z vyporadavani ipominek plyne:

... pfi nerealizaci zarru nedojde k poklesu generované dopravy arealudggl@proti
stavajicimu stavu. A to Znabdu, Ze v fipad?, Ze nebude odpad uloZen na sklaiéblice,
bude tento odpad v prostoru arealu skladkglpZzen v Pekladaci stanici a odvezen na
skladku Uhy... (8, podobr®6) (...) Fekladaci stanici pro skladku Uhy radnneni mozné
presunout na potencialni nové misto ukladani odpadg;. na skladku Uhy. #2klad odpadu
spa’iva v navazeni odpadu menSimi vozidly do aredfdglgla jeho naslednéglozZzeni na
soupravy s &Si pepravni kapacitou, které jej@pravuji na skladku Uhy. Snizuje se tak
objem nakladni dopravy mezi misty vzniku odpadiina pdstragnim. Dany zpsob sniZuje i

mozné negativni vlivy na Zivotni prasti — zejména hluk a zh&eni ovzdusi. (56)



Neni ale uvedeno, jaky je objem odpadivdweného doikladaci stanice, ani jaky podil z
tohoto odpadu je ukladan na skladiéblice v obdobi odizzeni grekladaci stanice do
souwasnosti. Neni specifikovano, jaky podil z odpatiugZzeného v budoucnu dégkladaci
stanice bude ukladan na skladhéblice v gipadt znovuoteveni¢asti |. etapy skladky. Neni
specifikovano, jaky objem odpadu bude/pzen do pekladaci stanice a &pz ni odvazen v
piipadt, Ze nedojde k znovuotinicasti |. etapy skladky, a poté, co bude v prosifdi®
ukorten provoz 26. sekce Il. etapy. Béglito Udail jsou Fislusné pasaze Vypadani
vagnimi, konkrétnimi udaji nepodloZzenymi tvrzenimi.

V poslednich letech minimalni navoz odpadu na sidg&idku. @ive vice nez 10 x&Si

ukladani. Je to pouze drzeni atve skladky.

3. Hluk
Z vyporadavani ipominek plyne:
Vyhodnoceni kumulativnich ulivwluku z automobilové dopravy a stacionarnich zihdyku
s hlukem z leteckého provozu z akustického hledelka provad, jelikoz pro
automobilovou dopravu, stacionarni zdroje i letebkyk jsou stanoveny odliSné hygienické
limity. (57)
Neexistence jednotnych hygienickych lilmiteznamena, Ze nedochazi ke kumulaci hlukové
zagze. Lze takto alibisticky argumentovat preely fizeni EIA?
Ekola pouziva staré vypty zatzi hlukem. Mimo to fi sowtasném getizeni R 8 Cinoveckeé
¢asto i nakladni doprava se pohybujegpskladkou a po ubablicka. Nelze nadéale navy3ovat
hluk. Odhl&néni komunikaci neexistuje.
Natads mist je dnes nadlimitni hluk #pobeny provozem poablickéci po Cinovecké.
V této situaci nelze povolit jiz Zadny dalSi zarhez gisluSnych protihlukovych opigni.
Z davodu grekrateného limitu na chramych stavbach je na mésbmezeni dopravy z a na
skladku a nikoliv jeho zachovari,dokonce navyseni. Jako kompenzace akceptovatgina
bylo vybudovani protihlukovych opani.
Dopravni obsluznost k novému prostoru skladkovataiena az na zapadni cip skladky,
misto aby cesta byla minimalizovana k vychodu.
Strojni obsluha navic nere @i hlucnosti nad 110 dB pracovat vdémich hodinach.
Dopravni i akusticka studie vychézi z chytstanovené nulové/refer@ri varianty, a tedy z
piredpokladu, Ze znovuotny provoz prvni etapy skladky by nezvysSil provamanobili,

respektive, Ze neot&sni prvni etapy skladky by provoz nesnizilo.



4. Synergicky efekt negativnich vlivi v ¢ase
Z vyporadavani gipominek plyne:
Vlivy na zdravi obyvatelstva nejsou hodnoceny ppozobu provozusedkladaného zasmu
— od roku 2019 do roku 2026, ale jsou na sérbezpénosti hodnoceny dlouhodobéiriky.
(32)
Jednotlivd posouzeni vlivu skladky na Zivotni pfedt a zdravi obyvatel, kter4 byla géati
minulych povolovacichiizeni na etapy a sekce skladky, nikdy nezvazouataukaci
Skodlivych vlivii v ¢ase, ktery se postupna<ital prav nasledkem opakovaného rapsani
skladky a prodluzovani jejiho provozu. Podébsowasné posouzeni odmita vzit v tvahu
skutetnost, Ze obyvatelBablic a jejich prosgedi je jiz od roku 1993, tedy celych 26 let,
vystaveno psobeni negativnich vlivgenerovanych skladkovaningianostmi s nim
spojenymi. Nyni hrozi, Ze se tato doba prodlouZ3®éet. Ritom neni Zzadna zaruka, Ze po 30

letech bude skladkovani definiti&nkonteno.

5. Plyn ze skladky
Nejasnosti v odvodu plynu nad uk@mou | etapou a kamsi /nevime kdo plyn vyuzivéa/.
Dokumentace je zaloZena na damee a pedpokladu, Ze gteni prokkhne ged zahajenim
piipravnych praci. Jestlize oznamovatel a Zpracoysgelpokladaji nezbytnost provedeni
meéteni vyvin skladdkového plynu, je zcela nepochylrsouladu se smyslem Zakona provést
toto mefeni v ramci pipravy Dokumentace a provest skiné posouzeniifpadného vlivu na
Zivotni prostedi. Jak mohla byt provedena smysldg@misni studie, kdyz si zpracovatel neni

jistym mnozstvim ply unikajicich ze skladky?

6. Riziko pozaru
Rozsfeny koridor nad skladku vzletu &letd v letecké dopray Casta nepijezdnost
po Cinovecké R8 , cozime znamenat riziko pozdniho zasahu &iaea skladce. Mnoho
aktivit na skladce, mnoho & papiru, pneumatik, nebezipého odpadu a dalSich

kontejnefi na malé ploSe zvysuje riziko maléru. Velky pohgblm

7. Chybny diivod pro nové skladkovani a rozpor v navrhované a skeéné vysce
skladky dle povoleni
Rozsah Zarru je rozporuplny, nehisi FCC v jednotlivych dokumentacich ke svym

Zzadostem v minulosti pra&ci a Eelowe vzdy doklada odvodreni.



Kapacita skladky je dana svym objemem (eventughou hmotnosti), takZze vyska je jen
druhotny parametr. Nikde neni zdokladovano, kdtilkte:né bylo ulozeno Bhem 1.faze.
PouZziti nedosypané vysky je zcelglovy a chybny argument, ktery neni podloZen fakty,
naopak pinasi naprosto bezprecedentni rizikdipeni.

Dle Dokumentace ffxny tez 1-1 pilohy ¢. 8 — Vykresovaast) je nejvyssi bodlesa
skladky Zangrem navySen z vySky 305,45 m .n. m. na 308,40 m.n.

Uzemni rozhodnuti, kterym byla umisa stavba 1. etapa skladRblice, vydané Utvarem
hlavni architekta hl. gsta Prahy, dne 30.06.1992 podj. 640/92/S/rh, itom v bod 4) na

straré 2 stanovuje kotu skladky ve vysce 304 m. n. m.

8. Riziko plynouci z pFitizeni
Naprosto ngeSenym problémem je riziko stability skladky, keyraize utrhnout shaci
hutre, nové pitizeni nize poskoditdsnici vrstvy v podlozi, ke kterym se nikdo nedostan
které se zjisti az po &ité dok¥ ze vzork kontaminované vody. Takovéto riziko je zcela

negipustné a navic ireversibilni, protoZe sanace ijpaima.

9. Zakon o odpadech
Dle zakona:. 185/2001 Sb., o odpadech a osmnnékterych dalSich zakdn (dale jen
~Zakon o odpadech®) § 21 odst. 7 je ,Na skladkypgeroku 2024 zakazano ukladatésmy
komunalni odpad a recyklovatelné a vyuzitelné ogiidnovené provédim pravnim

predpisem.” Jak je tento zakon v souladu se skladiiavaz do roku 20267

10.Kumulace s jinymi zaméry
Zamer je v kumulaci se zatnem oznamovatele MZP15PAblice, II. etapa skladky odpéae
rozSieni. Dle sotasného stavu tohoto zérm bude skladkovani probihat do konce roku
2019, a poté minima#ntti roky jeho rekultivace.
DalSi zatze jako Cinovecka spojka, vzdusny letecky koridbgstany silnini okruh, nejsou

zmirgny/vypaadany.

11.Pfehled zvaZzovanych variant

Zcela schazi posouzeni variant. Argument,iz@g@moznosti skladkovani by byl vesSkery
odpad pekladan v mistskladky a odvazen na UHY, je zcekelovy a natlakem, ktery nelze
akceptovat. Navic se Ize domnivat, Ze takovou kaphala na mistneposkytuje.



12.Posouzeni jakosti podzemni vody
Z jakych divodi Zpracovatel nevyhodnotil vysledky roziiorod, které provadi K D8blice
a které nejsou shodné s vysledky rozlgiedloZzené v dokumentaci. To totiz vede
k podezeni, Ze &snost skladky na tom nenibec tak dote, jak je prezentovano. Zanedbani
¢i ignorace tak dlezitého parametru, jako je kvalita podzemnich voiize byt katastrofalni

nejen pro nejblizSi obyvatele skladky, ale pro d@btop vodniho toku Mratinského potoka.

13.Pachové zatizeni okoli
Jen diky tomu, Ze neexistuje v gaané legislati¢y dostaténa opora pro limity pachu a Ze se
jedna do znéné miry o subjektivni posouzeni, je tento negatilopad zcela bagatelizovan.
Pachové olZzovani ginasi do Uzemi naprosto neakceptovatelné zatikemé navic je
dlouhodobé (od roku 1993) a znehodnocuije kvalitarsu nemovitosti v ob&ablice. To
ostatr piitomnost skladky obeénJe ale zcela neobvyklé a nestandartni, aby vinjbci
takovyto zdroj zdpachu. Jiz davn@lebyt sklddka uzaena a je s podivem, Ze se tak nestalo
jiz diive na zasah soudu, jako mhigstny zasah do prav obyvatel rfaqeené prosedi.
Neni uvedena efektivita eliminace zapachu, kongéatbje obecné a neni podloZzeno odborn
posouzenymi daty.
Pachova studie se nezabyva otazkouiutig zivotni prosedi a véejné zdravi v fipadc

nedodrzovani provozni kazn

14.Rozptylova studie
Nerespektovani metodického pokynu MZP pro vypranbwdzptylovych studi, kdy
rozptylova studie zaroweneobsahuje odborné iebdnéni odchyleni od metodického

pokynu. Dokumentace je v tomto ohledu vadna a iyitsiracena k fepracovani.

15.Kompenzani opatreni

Kompenzani opateni jsou planovana pouze pro redukci koncentratddi@)pyrenu v
oblasti obytné zastavby. Kompenzaceisar koncentraci PM10 vlivem z&n na jeho
hranici neni a asi ani nerbe bytieSena.

Nejsou zdgeSena zadna dalSi kompetdaopateni, ktera by byla na mésthodnotit, diky
prachu, hluku, pachu.



16.Pohoda bydleni, rozmrzelost obyvatelstva

V Dokumentaci nenitbecteSena pohoda obyvatelstigeji rozmrzelost, dopad na naladu a
piirozené prosedi. Toto je standartni stasti EIA dokumentace. Lze je jen konstatovat, Ze
tatocast byla umyslévynechana, nelvgeji zawry by byly zcela zdrcujici. Té#h kazdy

z obyvatelDablic ¢i z dalSich okolnich #stskycheasti a obci je zasazen negativnimi vlivy, a
to bud soustawn¢i minimalné ob¢as. Pohoda bydleni je destruktivnimigpbem ovlivina a
bude mit dsledky na celé generace timto nesmysinym rozhasnutimisgni skladky

Vv intravildnu obce.

Z vySe uvedenych skuténosti je zjevné, Zze Dokumentace je vadna. S&asrg je zjevne,
Ze znovuoteveni télesa skladky, které je prokazatel@ nefunkéni, aniz by dochézelo k
napravé vad, ma negativni vliv na Zivotni prostedi.

Zamér pokracovani skladkovani je brutalnim zasahem do Zivota e&h okolo Zijicich
lidi.

Spolek pro Dablice zad4, aby bylo vydano nesouhlasné zavaznémvisko k posouzeni

vlivi provedeni Zanméru na Zivotni prostiedi.

S pozdravem

Ing. Alena MaruSiakova

predsedéSpolku praDablice



